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Обзор судебной практики по делам с участием
Межрегионального контрольно-ревизионного управления Федерального казначейства
за III квартал 2021 года

Раздел 1. Практика рассмотрения дел, в которых требования
заявлены к территориальным органам Федерального
казначейства/Федеральному казенному учреждению "Центр
по обеспечению деятельности Казначейства России"

Судебных актов, необходимых для включения в Обзор судебной практики, не выносилось.

Раздел 2. Практика рассмотрения дел, в которых требования
заявлены территориальными органами Федерального
казначейства/Федеральным казенным учреждением "Центр
по обеспечению деятельности Казначейства России"

Судебных актов, необходимых для включения в Обзор судебной практики, не выносилось.

Раздел 3. Положительная судебная практика

3.1. Дело по обжалованию постановления о привлечении объектов контроля к административной ответственности.


	1. Обстоятельства дела
	Постановлением Межрегионального контрольно-ревизионного управления Федерального казначейства 16.07.2020 № 93-14-05/2020-91 должностное лицо - главный бухгалтер Общества с ограниченной ответственностью «ТехноНИКОЛЬ – Строительные системы» Наумова Марина Владимировна привлечена к административной ответственности по части 2 статьи 15.15.5  КоАП в виде штрафа в размере 10 000 (десять тысяч) рублей за совершение административного правонарушения выразившегося в неправомерном включении части затрат на транспортировку продукции, что повлекло нарушение условий предоставления субсидии.
 Не согласившись с вышеуказанным постановлением Управления, должностное лицо обжаловало постановление в суд общей юрисдикции, указывая в качестве оснований заявленных требований отсутствие состава административного правонарушения, поскольку расчет размера субсидии не предусматривает расчет предельной стоимости перевозки в разрезе каждого заключенного экспортного контракта на поставку высокотехнологичной продукции, заполнению подлежат только итоговые данные об объемах поставок по экспортным контрактам и размеру подлежащей выплате субсидии, а также указывает на малозначительность нарушения.

	2. Судебные акты об удовлетворении заявленных требований полностью или частично (номера дел и наименования судебных актов)
	-

	3. Судебные акты об отказе в удовлетворении заявленных требований (номера дел и наименования судебных актов)
	Дело № 12-3710/2020, Решение Мещанского районного суда г. Москвы от 15.09.2020;
Дело № 7-10656/2021, Решение Московского городского суда от 21.07.2021.

	4. Правовая позиция суда
	Мещанским судом установлено, что вина должностного лица в совершении правонарушении доказана, нарушений в ходе производства по делам об административном правонарушении не допущено, доводы заявителя опровергаются материалами административного дела. Факт совершения административного правонарушения и вина Наумовой М.В. в его совершении подтверждены совокупностью доказательств, достоверность и допустимость которых сомнений не вызывают, действия по части 2 статьи 15.15.5  КоАП квалифицированы правильно.
[bookmark: _GoBack]Московским городским судом установлено, что доводы жалобы о том, что выводы суда первой инстанции о том, что размер субсидии должен производиться в соответствии с Приложением № 2 к Правилам предоставления субсидий из федерального бюджета российским организациям промышленности гражданского назначения в целях снижения затрат на транспортировку продукции, утвержденным Постановлением Правительства Российской Федерации 26.04.2017 № 496 (далее – Правила № 496) по каждому контракту, являются ошибочными, подлежат отклонению, как несостоятельные, поскольку противоречат положениям п. 7 Правил № 496 и п. 3.2.1 Соглашения от 18.07.2018 № 020-11-2018-416. Расчёт размера субсидии по форме согласно приложению № 2 к Правилам № 496 проводится по каждому заключенному контракту, сумма которых в совокупности формирует размер субсидии из федерального бюджета. Довод заявителя о том, что форма согласно приложению № 2 к Правилам № 496 не предусматривает расчет размера предельной стоимости перевозки в разрезе каждого заключённого экспортного контракта является несостоятельным, поскольку данная форма не устанавливает саму процедуру расчёта размера субсидии (размер субсидии определяется по формуле, указанной в пункте 5 Правил № 496).

	5. Номер и дата дела в ТОФК (ФКУ "ЦОКР")
	Дело № 21-16/7 от 17.08.2020



